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1 Einleitung

Die Fachhochschule Giel3en-Friedberg nimmt nun sehdiinften Jahr mit einem eigenen Programm
am ,Girls’ Day — Madchen Zukunftstag” teil, der &. April 2006 insgesamt zum sechsten Mal
bundesweit veranstaltet wurde. Nachdem zunéchstahm 2002 am Standort Friedberg damit begon-
nen wurde, gab es in den Folgejahren auch am Sta@def3en ein entsprechendes Angebot. Dieses
Jahr beteiligte sich aber erneut nur der Standaetiberg an der Aktion. Unter der Gesamtleitung und
Organisation der beiden Frauenbeauftragten botestiwedene Fachbereiche zielgruppenspezifische
Aktionen und Workshops fir Madchen der 5. bis 1iaske.

Ziel des Aktionstags ist es, Madchen an fur sie ehgypische Arbeits- und Berufsfelder heranzufuh-
ren. Gerade technische und naturwissenschaftlieref® werden von Madchen und jungen Frauen
(immer noch) kaum in Betracht gezodgebie Fachhochschule mit ihrem iiberwiegend in di€Ben
reichen ausgerichteten Studienangebot bietet mergate Moglichkeit, Madchen friihzeitig Orientie-
rungshilfe vor der spateren Leistungskurswahl uodw&rpunktsetzung in der Schule bzw. Ausbil-

dung zu geben.

Die Girls’ Day-Veranstaltungen an der Hochschuledee seit Beginn evaluiértum genauer aufzei-
gen zu konnen, welche Madchen sich, und warumdéiir Girls’ Day interessieren und sich fur die
Teilnahme am Girls’ Day der FH GielRen-Friedbergeimieden haben. Gleichzeitig wird mit der Eva-
luation analysiert, ob es gelingt, altersadaquatgeidote zu entwickeln, die das Interesse der Mad-
chen an technischen, informationstechnologischear athturwissenschaftlichen Fragestellungen
wecken bzw. vertiefen. Inhalte der folgenden Auswey sind daher die Analyse der angesprochenen
Zielgruppe, die Beurteilung des FH-Angebots durehtdiinehmenden Madchen sowie die Auswir-
kungen des Aktionstags auf die Teilnehmerinnen lierHochschule selbst. Grundlage der Auswer-
tung sind die offiziellen Fragebdgen des Girls’ Ofyagen 1-17) erganzt durch einige speziell die
Hochschule betreffenden Zusatzfragen (Fragen 18-25)

Vgl. zu einigen Argumenten fir den Girls’ Day:
http://www.girls-day.de/ueber_den_girls_day/argutefargumente fuer_den_girls_day

2 vgl. die Evaluationsberichte der Vorjahre (2062 2005), die bei der Verfasserin angefordert we -
nen bzw. hinterlegt sind im DigDok-Dokumentensemker Hochschulbibliothek der FH GieRRen-Friedberg
(http://www.bib.fh-giessen-friedberg.de/bib/indexdnt

Erstellt vom bundesweit den Girls’ Day koordiirden Kompetenzzentrum Technik—Diversity—
Chancengleichheit e.V., vgl. unter:
http://www.girls-day.de/zielgruppen/unternehmen amigationen/interaktiv/download

Vgl. Anhang |




2 Analyse der Zielgruppe
2.1  Allgemeine Merkmale der Teilnehmerinnen

Insgesamt 56 Madchen nahmen 2006 an dem Girls’ ®agramm der FH Giel3en-Friedberg am
Standort Friedberg teil. Das Interesse ist damietdndert grof3 und die rund 60 zur Verfligung ste-

henden Platze waren auch diesmal schnell vergeigenT@belle 1).

Tab. 1: Entwicklung der Teilnehmerinnenzahlen 2642

Jahr Friedberg GielRen Gesamt
2002 36 -- 36
2003 56 47 103
2004 59 38 97
2005 64 54 118
2006 56 -- 56

Angesprochen mit dem Girls’ Day werden Madchen ebfinften Klasse, sodass das ,Einstiegsalter”
bei 10 bzw. 11 Jahren liegt. Das Alter der Teilnehirmen in Friedberg bewegte sich in diesem Jahr
zwischen 10 und 15 Jahren (vgl. Frage 13 und TeBgll

Tab. 2: Altersverteilung der Teilnehmerinnen 2006

Alter Haufigkeit in %
10 1 1,8
11 21 37,5
12 14 25,0
13 10 17,9
14 4 7,1
15 6 10,7
Gesamt 56 100
Mittelwert: 12,23
Median: 12,00

Im Durchschnitt waren die Teilnehmerinnen 12,23 daiit und damit im Vergleich zum Vorjahr et-
was jiinger (2005: 12,6)Dies zeigt sich auch daran, dass im Vorjahr 20e¥4\Mtidchen jiinger als 12
waren gegenuber knapp 40 % in diesem Jahr un@dedzihr 27,7 % 14 Jahre und &alter waren im Ver-

gleich zu 17,8% in diesem Jahr.

® Da dieses Jahr wie erwahnt der Aktionstag niiriedberg durchgefiihrt wurde, beziehen sich die el

im Folgenden herangezogenen Vergleichswerte @os\brjahr bzw. den Vorjahren auch immer nur aef di
jeweiligen Ergebnisse vom Standort Friedberg.
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Ein explizites Ziel des Girls’Day ist es, geradectayiingere Madchen anzusprechen, die noch ver-
gleichsweise wenig Vorbehalte gegeniber techniscimeh naturwissenschaftlichen Berufen haben.
Auf Bundesebene zeigte sich in den letzten Jahben aass die Mehrzahl der Teilnehmerinnen der
Altersgruppe zwischen 13 und 15 Jahren angeho@5(263,8 %). Es wurde dort 2005 entsprechend
als Erfolg verbucht, dass zum ersten Mal eine Zoaber jingeren Teilnehmerinnen (unter 13 Jah-
re) um 3,4 % auf insgesamt 17 % verzeichnet wekaemte® Der FH GieRen-Friedberg dagegen

gelingt diese gewilinschte Ansprache von gerade j@ndédadchen schon immer besonders gut.

In diesem Jahr wurden die Madchen erstmals naen Biaatsangehorigkeit befragt (vgl. Frage 14).
51 Méadchen haben die deutsche Staatsangehdrigtelt %), die tbrigen 5 Teilnehmerinnen besitzen

neben der deutschen eine weitere Staatsbirgerschaft

Gefragt nach dem besuchten Schultyp (vgl. Fragedgierte in den vergangen Jahren das Gymna-
sium deutlich auf Rang 1. Im Jahr 2005 waren dieBriedberg zum Beispiel 63,1 %. Dieses Jahr
spielten andere Schulformen eine noch geringerie Riénn von den 56 Teilnehmerinnen besuchen
48 ein Gymnasium (85,7 %). Lediglich 5 Schulerinségrd auf einer Gesamtschule (8,9 %) und 3 auf
einer Realschule (5,4 %). Hauptschilerinnen nahdieses Jahr nicht teil (2005: 5 Hauptschulerin-

nen).

2.2 Erfahrung mit und Akzeptanz des Girls’ Day

Schon in den letzten Jahren zeichnete sich ab, zlaehmend Madchen zum wiederholten Mal an
dem Girls’ Day teilnehmen (vgl. Frage 16). Diesabrdwvaren es 31 Madchen (2006: 55,4 %; 2005:
56,9 %)’ 16 davon nahmen bereits zum zweiten Mal teil, U8 Hritten oder vierten Mal und 2 Mad-

chen waren bereits zum 5. oder 6. Mal dabei.

Die Idee eines Girls’ Day wird auch dieses Jahnabsislos von allen Madchen als ,super” und ,gut"
bewertet (vgl. Frage 25; ,super®: 82% und ,gut”: %4d}. Dieses Ergebnis ist nahezu identisch mit den
Bewertungen aus den letzten Jahren und unterdtdieihohe Akzeptanz, auf die der Girls’ Day bei
den Méadchen dieser Altersgruppe trifft. Auf die gegawas die Madchen immer schon mal zum Mad-
chen-Zukunftstag sagen wollten (vgl. Frage 17 efrentwortmdéglichkeit) unterstrichen die Madchen
dieses Ergebnis. Der Uberwiegende Tenor, der 4éfenerinnen, die diese Frage beantwortet ha-
ben, war, dass ,, (...). [es gut ist], dass es dels@ay gibt, so kénnen Madchen sich auch mal Beru-
fe ansehen, die sie sonst nie anschauen konntass,,fes eine gute Idee ist], [weil man] vielessaes
kennen lernt und sich darunter mehr vorstellenijkamd dass ,es toll [ist], dass so etwas gemacht

wird, dann trauen sich Madchen auch mal ,Manneffieérou erlernen.” In den wenigen kritischen

® Vgl. Kompetenzzentrum TEDIC e.V. (Bundesweite Kidinierungsstelle Girls'Day — Madchen-Zukunftstag,

Evaluation 2005 — Erste Ergebnisse
" Von den 25 Méadchen (44,6 %), die dieses Jahremsten Mal beim einem Girls’ Day dabei waren, sied
erst 10 bzw. 11 Jahre alt und konnten/durftem waihrscheinlich aufgrund ihres jungen Alters irhrJauvor

noch nicht teilnehmen.
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Anmerkungen zu dieser Frage, wiunschen sich die Mgidadass dieser Tag nicht nur fur Madchen

sein sollté und dass Madchen nicht nur in ,Mannerberufe* Ha¥bbekommen sollten.

2.3  Einschatzung der personlichen Starken und Schwhen

In diesem Jahr wurden die Madchen erstmals daruratge, sich selbst einzuschatzen, wie gut sie in
den folgenden Bereichen sind (vgl. Frage 7): Umgamigdem Computer, Sprachen, Technik und
Handwerk, Sport, Mathematik und Naturwissenschafteme Kunst (vgl. Tabelle 3).

Tab. 3: Selbsteinschéatzung ihrer Fahigkeiten ddrelTeilnehmerinnen
(Frage 7: In welchem Bereich bist du, deiner Meinnagh, gut?; sortiert nach aufsteigenden Mittelerert

Mittelwert 1= 2= 3= 4=
sehr gut gut weniger gut | gar nicht gut

Sprachlicher Bereich 1,96 15,1 % 73,6 % 11,3 % --

Sport 1,96 34,0% 415 % 18,9 % 5,6 %
Kunstlerischer Bereich 2,02 37.7% 30,2 % 245 % 75 %
Umgang mit Computern 2,09 14,8 % 63,0 % 20,4 % 1,9%
Mathematik und Naturwissenschaften| 2,25 17,3 % 44,2 % 34,6 % 3,8%
Technik und Handwerk 2,53 7,8 % 41,2 % 41,2 % 9,8 %

In ihrer Selbsteinschéatzung fallt die Bewertung €igienen Fahigkeiten im Bereich Sport und Spra-
chen am Besten (Mittelwert: jeweils 1,96 auf eifier-Skala von 1=sehr gut bis 4=gar nicht gut) und
im technisch-handwerklichen Bereich am Schlechtestgs (Mittelwert: 2,53 auf der gleichen 4er-

Skala). Nur im Bereich Sprachen schatzt sich ke&dhen als ,gar nicht gut” ein. Die schlechteste
Antwort ist hier ,weniger gut”. Bei allen anderemi®ichen gibt es immer auch einige (wenige) Mad-

chen (héchstens 5), die sich als ,gar nicht gutstifen.

Die Rangfolge variiert, wenn man die Selbsteinsalvigen der jingeren Madchen (10-12 Jahre) mit
der der Alteren (13-15 Jahre) vergleicht (vgl. Tiebé). Auffallend hier ist vor allem, dass die Ber
che ,Sport* und ,Kunst* die Rangplatze tauschere Ringeren Madchen schéatzen sich im kinstleri-
schen Bereich besser und dafiir im sportlichen Bersthlechter ein als die Alteren. Ein signifikante
Unterschied ist aber nur im Bereich ,Technik unch#iaerk nachweisbar. Die Jingeren stufen sich
hier als signifikant besser ein als die Alterenyobl beide Gruppen sich selbst in diesem Bereigh al

am Schlechtesten wahrnehmen. Beim ,Umgang mit dempliter, und im ,Kinstlerischen Bereich®

8 ... was der Girls'Day auch nicht sein soll, dgramallel zum Programm fiir die Méadchen werden veksta

an den Schulen auch MaRnahmen und Aktionen &iddingen durchgefihrt, denn ,[e]s ist davon auszuge
hen, dass eine nachhaltige Veranderung der gedtbbpezifischen Arbeitsteilung und eines eingésth
ten Berufswahlspektrums beider Geschlechter niglich ist, wenn auch die jungen Manner ihre Verhal
tensstereotype hinterfragen”; KompetenzzentrurDTEe.V. (Bundesweite Koordinierungsstelle Girlsipa
— Méadchen-Zukunftstag, Evaluation 2005 — Erstgebnisse, S. 8.
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ist lediglich eine Tendenz zur Signifikanz zu bediian. Fir die anderen drei Bereiche (Mathematik

und Naturwissenschaften, Sport, Sprachen) ladsdsser Alterseffekt gar nicht feststellen.

Tab. 4: Selbsteinschatzung ihrer Fahigkeiten differert nach dem Alter der Teilnehmerinnen

Gruppe 1 (10-12 Jahre); N=36 Gruppe 2 (13-15 Jahre); N=20

Mittelwert Rang Rang Mittelwert]
Kinstlerischer Bereich 1,83 1 4 2,39
Umgang mit Computern 1,97 2 3 2,33
Sprachlicher Bereich 2,00 3 2 1,89
Sport 2,11 4 1 1,65
Mathematik und Naturwissenschaften 2,14 5 5 2,47
Technik und Handwerk 2,37 6 6 2,88

2.4 Meinungen zu Berufsbildern, insbesondere zu tbnischen
und naturwissenschaftlichen Berufen

Die Teilnehmerinnen sollten zu einigen vorgegebefessagen beziiglich der beruflichen Begabung
bzw. Eignung von Mannern und Frauen Stellung nehfwgin Frage 8). Auch diese Frage wurde die-
ses Jahr zum ersten Mal gestellt. Die Antwortmddggsten waren dabei: stimmt, stimmt nicht oder
weil3 nicht (vgl. Tabelle 5).

Tab. 5: Einschatzung bestimmter Fahigkeiten undIMkikeiten von Mannern und Frauen
(Frage 8, sortiert nach absteigendeni@uaingswerten)

Stimmt Stimmt nicht| ~ Weif3 nicht
Frauen kénnen genauso gut einen Betrieb leiterMaiener. 94,6 % 1,8% 3,6 %
Manner eignen sich genauso gut fiir soziale BeruéeRrauen. 68,5 % 14,8 % 16,7 %
Frauen eignen sich genauso gut fir technische Beiaf&anner. 64,3 % 3,6 % 32,1 %
Frauen und Ménner sind grundsétzlich fur alle Beglééch gut geeignet. | 54,5 % 29,1 % 16,4 %
Jungen sind eher fir Technik begabt. 37 % 46,3 % 16,7 %
Madchen sind eher fur Sprachen begabt. 34 % 39,6 % 26,4 %

Die groR3te Zustimmung und Einigkeit im Urteil deétithen gab es bei der Aussage: Frauen kdnnen
genau so gut einen Betrieb leiten wie Manner (ZAusiing: 94,6 %). Relativ Gibereinstimmend sagten
64,3 % bzw. 68,5 % - und damit rund zwei Drittetlass sich Frauen genau so gut wie Manner fir
technische Berufe eignen wie umgekehrt Manner geasiau so gut flr soziale Berufe eignen. Dass
Frauen und Manner grundséatzlich fur alle Beruféchlgut geeignet sind, meinte dagegen nur gut die
Halfte. Auffallend ist, dass deutlich mehr Madchdas Statement ,Manner eignen sich genauso gut
fur soziale Berufe* verneinen als die Aussage ,Eraeignen sich genauso gut fur technische Berufe®.
6



Etwas mehr als ein Drittel der Madchen glaubt adelss Jungen eher fur Technik und Madchen eher

fur Sprachen begabt seien.

Man konnte vermuten, dass Madchen, die der Ausgasfeammen, dass Jungen eher fur Technik ge-
eignet sind, sich selbst dort eher schlecht eirigeh&vgl. Frage 7). Ein solcher Zusammenhang lasst
sich aber nicht nachweisen. Andererseits bestahdignifikanter Zusammenhang zwischen dem Ant-

wortverhalten zur Aussage, dass Madchen eher fiac8pn begabt sind, und der Selbsteinschatzung
in diesem Bereich. Madchen, die der Aussage nigstirmmen, dass Madchen eine besondere Bega-

bung fur Sprachen haben, nehmen sich dort eheresiger oder gar nicht gut wahr.

In einer weiteren Frage (vgl. Frage 10) wurden M&uchen einige Aussagen zu technischen und
naturwissenschaftlichen Berufen vorgelegt. Diesswllten die Madchen sagen, ob die Aussage
stimmt, teilweise stimmt oder nicht stimmt (vgl.bedle 6).

Tab.6: Meinungen zu technischen und naturwisseffitichan Berufen
(Frage 10, sortiert nach absteigendetiosingswerten)

stimmt stimmt stimmt
teilweise nicht

Teamarbeit ist in solchen Berufen besonders gefragt. 50,9 % 41,8 % 7.3%
Gute Zensuren sind fiir solche Berufe eine Voraussgtz 50,0 % 46,3 % 3, 7%
Berufe in Technik, Informationstechn. u. Naturwissgraften sind abwechslungsreich. 42,9 9 554% 9%l,7

Es ist fir Frauen genau so leicht wie fir Mannert dinen Arbeitsplatz zu finden. 39,4 % 41,1 % 19,5 %

Es gibt gute Aufstiegschancen. 36,4 % 56,4% |7,2%

In solchen Berufen arbeiten wenig Frauen. 345% |47,3% 18,2 %
Man kann dort gut verdienen. 24,1 % 74,1 % 1,8 %

In solchen Berufen hat man zu wenig mit Menschetuau 13,0 % 29,6 % 57,4 %
Sie sind spater gut mit eigenen Kindern vereinbar. 5,6 % 75,9 % 18,5 %
Die Berufe bieten schlechte Arbeitsmarktchancen. 3,9 % 596 % |36,5%
Solche Berufe sind langweilig. 3,5% 42,9 % 53,6 %

Etwa jedes zweite Madchen fand, dass in technisahdnnaturwissenschaftlichen Berufen Teamar-
beit besonders gefragt ist, dass gute Zensurem Yafidussetzung sind und dass solche Berufe ab-

wechslungsreich sind.

Jedes dritte bzw. vierte Madchen stimmte den Awesag ,Es ist flr Frauen genauso leicht wie far
Manner, dort einen Arbeitsplatz zu finden®, ,Es tgdute Aufstiegschancen®, ,In solchen Berufen

arbeiten wenig Frauen® und ,Man kann dort gut venen".

Mit Abstand die geringste Zustimmung erhielten Alisssagen ,In solchen Berufen hat man zu wenig
mit Menschen zu tun®, ,Sie sind spéater gut mit ege Kindern vereinbar®, ,Die Berufe bieten

schlechte Arbeitsplatzchancen® und ,Solche Berufiel $angweilig” (Zustimmung von hdchstens 7
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Madchen).

Die Antwortmoglichkeit ,stimmt teilweise“ wurde bgder Aussage von rund der Halfte der Mad-
chen gewahlt. Da bei dieser Frage die Antwortmdgkdt ,weil3 nicht/kann ich (noch) nicht beurtei-
len fehlt (im Gegensatz zur Frage 8, vgl. weitben), kann dies vielleicht mit ein Grund fir diéare
tiv hohen Prozentwerte in der mittleren Auspragse@. Von dieser ,Regel“ gibt es Ausnahmen.
Deutlich mehr Madchen (75 %) kreuzten bei den Agssau den guten Verdienstmoglichkeiten und
der guten Vereinbarkeit mit eigenen Kindern diewtartmoglichkeit ,stimmt teilweise” an. Demge-
genuber ist das Urteil bei der Aussage ,In solcBerufen hat man zu wenig mit Menschen zu tun®,
klarer fur ja oder nein, da sich hier lediglich gpa 30 % fur die ,stimmt teilweise*-

Antwortmdglichkeit entschieden.

Auch im vergangenen Jahr gab es diese Frage. Benmvkrt sind dabei im direkten Vergleich zwei
Dinge: Erstens wurde 2005 die Antwortkategoriemstit teilweise* bei fast allen Aussagen (zum Tell
deutlich) weniger gewahlt. Besonders auffallendlies bei der Aussage ,,Solche Berufe sind langwei-
lig“, die 2005 deutlich haufiger verneint wurde ¢Ebnis 2005; ,stimmt: 1,6 %, ,stimmt teilweise":
15,6 % und ,stimmt nicht*: 82,8 %). Zweitens erbégl 2005 die Aussagen ,In solchen Berufen arbei-
ten wenig Frauen“ und ,Berufe in Technik, Infornoatstechnologie und Naturwissenschaftlichen sind

abwechslungsreich* mit jeweils knapp Uber 60 %giiEite Zustimmung.

2.5  Vorstellungen zum spateren Berufsfeld

Hinsichtlich mdglicher Berufsvorstellungen wurdearigber hinaus vorgegebene einzelne Themenfel-
der nach Intensitat des Interesses abgefragt Fvghe 9). Abbildung 1 zeigt das durchschnittliche

Interesse fur alle Teilnehmerinnen an den vorgegab&erufsfeldern.

|

Kunst/Design
Soziales/Erziehung
Wissenschaft/Forschung
Multimedia
Verkauf/Beratung
Ingenieurwesen

Info.- u. Kommunikationstechnik
Technik

Medizin/Pflege
Journalismus

Umwelt Landwirtschaft
Handwerk

—L

i

32005
02006

o
=
N
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Abb. 1: Interesse an einzelnen TatigkeitsbereidenTeilnehmerinnen — Vergleich der ErgebnissedamsJahren 2005
und 2006 (Frage 9 ,In welchem Tatigkeitsbereichrként du dir vorstellen, spéater zu arbeiten?*; &llitertver-
gleich; Antwortskala von 1=sehr gut vorstellen igjar nicht vorstellen)

Am unteren Ende der Skala rangieren wie auch ingaregenen Jahr der Umweltbereich und das

Handwerk. Die Berufsfelder Medizin/Pflege und Jalismus werden im Vergleich der Mittelwerte

leicht hinter den Bereichen Technik, Informationgd Kommunikationstechnik und Ingenieurwesen
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eingestuft. Den ersten Platz aber erhalt wie imtéet Jahr der Berufsbereich Kunst/Design und da-
nach der Bereich Soziales/Erziehung — ein Berudsfids im letzten Jahr noch nicht abgefragt wurde,

sodass kein Vergleichswert vorliegt.

UberprUft man bei dieser Frage den Alterseffektkaion nur beim Berufsfeld ,Handwerk” ein signi-
fikanter Unterschied festgestellt werden. Die jiregeMadchen (10-12) zeigen sich hier deutlich
interessierter als die Alteren, wenn auch nichkiah interessiert (My.1=3,29; M3.154,05 auf einer
5er-Skala von 1=sehr gut vorstellen bis 5=gar midstellen). Im Bereich Technik zeigt sich ledig-
lich eine Tendenz zur Signifikanz (¢h=2,92; Mi315=3,55). Insgesamt scheinen die Teilnehmerinnen

noch eher unentschieden zu sein (vgl. auch Abgchiit.

2.6  Grunde fur die Wahl der FH Giel3en-Friedberg

Die Auswertung auf die Frage ,Wie hast du deinerisGDay-Platz gefunden” (vgl. Frage 1) zeigt

erneut, dass der Eigeninitiative der Madchen (2d365 %; 2005: 56,3 %) die grofite Bedeutung bei
der Wahl des Veranstaltungsorts zukommt. Der Amteil Madchen, bei denen sich Freundinnen um
den Platz gekiimmert haben (2006: 21,8 %; 2005: 4d,6der die ihren Platz dort gefunden haben,
wo Eltern, Verwandte oder Bekannte arbeiten (20838 %; 2005: 18,2 %) haben wie im vergange-

nen Jahr auch dieses Mal annahernd die gleicheuBete

Leichte Veranderungen gibt es in dem Punkt, weRbke die Schule bei der Vermittlung an die FH
gespielt hat. Nachdem letztes Jahr diese Mdglithkai keinem Madchen genannt wurde, waren es

dieses Jahr immerhin drei Teilnehmerinnen, dieRlate durch Lehrer/innen gefunden haben.

Unter ,Sonstiges" konkretisieren drei Madchen, dask Mutter oder Vater um den Platz gekiimmert

haben, und drei haben ihn Uber die Girls’ Day-Bhase gefunden.

Erwahnenswert in diesem Zusammenhang ist, dasZuauf auf die Platze fir den Girls’Day am
Standort Friedberg grof3 ist und sich tber die detZtahren zunehmend zum Selbstlaufer entwickelt

hat, sodass kaum besondere Werbung und/oder dAkekfrache von Schulen notwendig sind.

Mit einer Zusatzfrage erfragten wir die Griinde Betscheidung fir die FH als Veranstaltungsort
(vgl. Frage 18). 52 der 56 Madchen beantwortetesediFrage mit freier Antwortmdoglichkeit und

gaben dabei teilweise mehrere Griinde an (58 Ananjrt

27 % der Antworten belegen ein allgemeines nichen&pezifiziertes Interesse (wie z.B. die Aussage
.weil es mich interessiert hat* oder ,weil es sicheressant angehért hat). Dies kann sich auf das
Programmangebot als auch auf die FH als Ort sbmehen und ist daher nicht genau zuzuordnen.
Rund 20 % der Nennungen entfielen auf Aussagenzvide dass das Programm interessant klang,
man etwas Neues ausprobieren konnte oder anderebAtgyweniger interessant klangen. 10 Mad-
chen hatten die FH unter anderem auch deshalb #fewsdil ihre Freundinnen hier waren oder sie

mitgenommen hatten. Weil Eltern oder Bekannte &ibeiten oder es ihnen empfohlen haben, war fir

9 Madchen (mit) ausschlaggebend. 4 Madchen hattefrtd von Freundinnen, die letztes Jahr hier



waren, empfohlen bekommen. 3 hatten letztes Jdibstdeilgenommen und sind wieder gekommen,
weil es ihnen so gut gefallen hat. Zwei gaben aarchdass andere Platze bereits ausgebucht waren
und sie hier noch mitmachen konnten.

Grundsatzliches Interesse, Einfluss der Freundimmtit von Familie und Bekannten sowie eigenes
Erleben waren auch im vergangenen Jahr die haafightworten. 2005 wollten aber einige auch

explizit die FH als Hochschule bzw. spateren méglic Studienort kennen lernen oder &uf3erten spe-
zielles Fachinteresse an den Gebieten InformattiiiMassenschaften. Dies gab dieses Jahr so explizit

niemand mehr an.

3 Beurteilung des Girls’ Day 2006
3.1  Gesamtbewertung

Der Girls’ Day 2006 an der FH hat, bis auf wenigesAahmen, allen Ma&dchen Ubereinstimmend

»sehr gut” oder ,gut” gefallen (vgl. Frage 2 undi#loung 2).

0 20 40 60 80 100

sehr gut 66,2
gut 848,2
] 2005
mittel 11,1 02006
schlecht
sehr schlecht]

Abb. 2:  Gesamtbeurteilung des Girls’ Day — Vergeiler Ergebnisse aus den Jahren 2005 und 2006
(Frage 2: Wenn du mal alles zusammen betrachtestat dir der Girls’Day Madchen-Zukunftstag issgmt
gefallen; Prozentwerte zu den Antwortkategorieaehr gut bis 5=sehr schlecht)

Allerdings verteilen sich in diesem Jahr im Verglezum Vorjahr die Antworten gleichmagiger auf
die beiden ersten Antwortalternativen (sehr gui7 4@ und gut: 48,1 %). 2005 fanden noch mehr als

zwei Drittel den Tag ,sehr gut” und 33,8 % ,gut” ifi¢lwert 2006: 1,7; Mittelwert 2005: 1,34).

Nachdem in den vergangen Jahren gemessen an demtraeilen fur die Beurteilung ,sehr gut” die
Gesamtbewertung stetig verbessert werden konnferéiamn sich die Teilnehmerinnen diesmal etwas

kritischer — allerdings weiterhin auf sehr hoheraeiu.

Letztes Jahr fiel die Gesamtbeurteilung des Gy umso besser aus je jlinger die Madchen waren.
Dieser Befund konnte auch dieses Jahr festgesteitten (Mo.1=1,54; Mi3.15=2,00).
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3.2 Beurteilung einzelner Merkmale des Girls’Day arder FH

Um das Gesamturteil, wie ihnen der Tag insgesafallge hat, etwas transparenter zu machen, wur-
den die Teilnehmerinnen im Zusatzfragebogen dehbidwle gebeten, einige Einschatzungen zu den
Rahmenbedingungen und Angeboten an der FH abzugeglefrrage 21 und Tabelle 7).

Tab. 7: Beurteilung einzelner Merkmale des Girlg/@a der FH — Vergleich der Ergebnisse aus dereda®05 und
2006 (Frage 21: Wie beurteilst du den Girls’ Dayden FH GieRRen-Friedberg insgesamt?)

1 2 3 4 5 Mittelwert
fett gedruckte Prozent- und Mittelwerg2006
normal gedruckte Prozent- und Mittelwerte: 2005
Die Organisation sehr gut 68,5 27,8 3,7 -- -- sehr schlecht 1,35
war ... 80,0 18,5 15 -- -- 1,22
Mein(e) sehr interessant | 43,4 35,8 11,3 5,7 3,8 uninteressant 1,91
Workshop(s) 492 |385 (123 |- - 1,63
war(en)...
Ich habe ... viel Neues 42,6 42,6 11,1 3,7 -- nichts Neues 1,76
erfahren 58,5 27,7 13,8 -- -- erfahren 1,55
Die Verantwort- | sehr gut erklaren | 62,3 24,5 13,2 -- -- nicht gut 1,51
lichen konnten ... 55,4 36,9 7,7 -- -- erklaren 1,52
Meine Fragen sind gut beantwortet 53,7 38,9 7,4 -- -- nicht gut beant- | 1,54
worden 75,8 22,6 1,6 -- -- wortet worden | 1,26

Zusammenfassend lasst sich hier festhalten, dasBaiirteilungen zum Grof3teil im Beurteilungsbe-
reich gut bis sehr gut liegen, wenn auch die Ergsen2006 im Vergleich zu 2005 geringfugig-

schlechter ausfallen.

3.3  Beurteilung des Nachmittagprogramms

Die Vorlesung zum Thema ,Schwarzes Licht — Beohaunfptvon schwarzen Léchern®, die am Nach-
mittag angeboten wurde, hat den M&adchen nur teskveSpall gemacht (vgl. Frage 22; Mittel-
wert=2,91 auf einer 5er-Skala von 1=viel Spald gémhts 5=keinen Spafl} gemacht). Und nur jede
Zweite hat das Thema der Vorlesung (sehr) intezeséMittelwert=2,60 auf einer 5er-Skala von

1=sehr interessant bis 5=uninteressant).

Damit fallt die Bewertung des Nachmittagsprogram®@& schlechter aus als im Vorjahr als unter
dem Motto ,Auf den Spuren berihmter Naturwissenfilgdrannen” eine Rallye durch die FH organi-
siert wurde, bei der einzelne Stationen anzulaufehdort Informationen Uber verschiedene Forsche-

rinnen zu finden waren. Diese Suche hatte den Mgidasgesamt mehr Spald gemacht (M=1,61 auf

° vgl. im Anhang Il eine Ubersicht zu den Einzeleigissen differenziert nach den verschiedenen \Wopss
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der gleichen 5-Skala wie oben). Allerdings war ahigr das Interesse an den Profilen der gesuchten

Naturwissenschaftlerinnen grundsatzlich eher m@@wf,39 auf der gleichen 5-Skala wie oben).

Letztes Jahr hatte die Rallye den Madchen untelahBen deutlich mehr SpaR gemacht als den Alte-
ren. Daher lag es nahe, zu prifen, ob die Vorlesliegmal vielleicht den &lteren Madchen mehr Spaf3
machte. Ein Mittelwertvergleich zeigt aber eher Gagienteil (Mpag an der vorlesung, 1072, 71; Mspag an der
vorlesung,13-15-3,26), wobei es sich hier aber um keinen signifika Unterschied handelt. Keinen signi-
fikanten Alterseffekt gab es auch beim Interessdearnvorlesung — wie im Ubrigen auch letztes Jahr
keine Unterschiede zwischen den &lteren und jingéednehmerinnen beim Interesse an dem Profil

der Naturwissenschaftlerinnen festgestellt werdemien.

Auch die Frage was den Madchen an diesem Tag sichtt gefallen hat (vgl. Frage 4 und Abschnitt
3.4.) zeigt, dass die Vorlesung am Nachmittag néchgut angekommen ist. Mit 25 Nennungen mit
Abstand haufigste Antwort ist hier die Vorlesungbei die Halfte der Madchen die Kritik dahinge-
hend spezifizierte, dass es ihnen (nur) zu lang amsonsten aber interessant. Von 8 Madchen wird
aber gerade auch der Vortrag besonders hervorgehalesn es darum ging anzugeben, was ihnen

heute am besten gefallen hat (vgl. Frage 3 undiii.4).

3.4  Besonders positive und negative Aspekte

Auf die Frage ,Was hat dir heute am besten gefafi¢ngl. Frage 3) konnten die Madchen in einer
freien Antwortmdglichkeit einzelne Aspekte besosdeervorheben. Wie im letzten Jahr nutzten diese
Mdglichkeit bis auf eine alle Teilnehmerinnen, jadierte machte sogar mehrere Angaben. Insgesamt
gab es 71 Antworten, die sich wie folgt verteildfx wurden explizit die verschiedenen Workshops
hervorgehoben (relativ gleichmaRige Verteilung Aletworten auf fast alle Workshops), 8x der Vor-
trag Uber die schwarzen Locher, 6x das Essen (Mé&mgastick), 4x die Begleitung der Teams, 2x
gute Atmosphére in der Gruppe/nette Leute kenné&rrgeund 11x sagten die Madchen, dass ihnen

(fast) alles am Besten gefallen habe.

Im Vergleich zum Vorjahr beantworteten auch mehdbkén die Frage, was ihnen nicht so gut gefal-
len hat (vgl. Frage 4). Nur sechs (11 %) machten keine Angabe (2005: 35 %). Die 50 Madchen,
die diese Frage beantworteten, gaben jeweils emtev@kt. 7 der 50 betonten, dass ihnen eigentlich
nichts nicht so gut gefallen hat. Die restlichenM@worten verteilen folgendermal3en: 25x wurde die
Vorlesung uber die schwarzen Loécher genannt (ugthaAbschnitt 3.3), 10x einzelne Workshops
(davon 5x Physik zum Anfassen, 3x Robotersteuerug)das Essen und 2x Gruppeneinteilung

(kannte niemanden bzw. Thema interessierte sig)nich

4 Auswirkungen des Girls’ Day
4.1  Auswirkungen auf die Berufsvorstellungen der Mdchen

Ein erklartes Ziel des Girls’ Day ist es, Madcherder Phase vor der Berufswahl mit Bereichen ver-

traut zu machen, die nicht dem klassischen Berekiggm fir Frauen entsprechen, um so das Be-
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rufswahlspektrum zu erweitern. Eine wichtige Fragfedaher, ob und wie sich das Erlebte auf die

Berufsvorstellungen der Madchen auswirkt (vgl. Er&gund Tabelle 8).

Tab. 8 Auswirkungen des Girls’ Day auf den Berufswunsctiergleich der Ergebnisse aus den Jahren 2003066
(Frage 5; Mehrfachnennungen waren méglich)

Friedberg

. . in %

Welchen Einfluss hat der Girls’Day-Madchen Zukutaitsdarauf,
was du spater beruflich machen willst?

Reihenfolge absteigend
2006,2005, 2004, 2003

37,5
53,8
55,4
64,2
21,4
23,1
23,2
30,2
0
9,2
54
57
3,6
Ich konnte einen meiner Berufswiinsche heute prédktssprobieren. Das hat mich in diesem 7,7
Berufswunsch bestatigt. 3,6
7,5
8,9
o . . . 16,9
Ich weil3 jetzt, was ich nicht machen will. 143
1,9
57,1
26,2
41,1
28,3

Ich habe heute Berufe/Tatigkeiten kennen geleratidch interessieren.

Ich kann mir vorstellen, in dem Bereich, den ichtbéiennen gelernt habe, spater zu arbeiten.

Ich habe heute einen neuen Wunschberuf gefunden.

Ich habe weiterhin keinen konkreten Berufswunsch.

Im vergangenen Jahr war die auffalligste Beobaghtdass die vorher hohe Unentschiedenheit der
Madchen (,Ich habe weiterhin keinen konkreten B&mufnsch®) deutlich zurickgegangen war. Im
vergangenen Jahr auf3erte nur noch jedes viertehdaddass es weiterhin keinen konkreten Berufs-
wunsch habe (26,1 %). Dieses Jahr war die Unertdehheit mit 57,1 % dagegen so grof3 wie noch
nie.

Leider bestétigte sich auch nicht das Ergebnis\viigjahre, dass bei etwas mehr als der Halfte der
Madchen grundséatzliches Interesse geweckt werdant&oNur 37,5 % der Madchen meinten dies-
mal, dass sie heute Berufe/Tatigkeiten kennen igeleitten, die sie interessierten. Immerhin er&lart
wie in den Vorjahren ca. jedes fiinfte Madchen, d&ssich vorstellen kann, in dem Bereich, den sie

heute kennen gelernt habe, spéter zu arbeiten.

Nach wie vor sehr selten traf die Aussage zu, dasdadchen heute ihren Wunschberuf gefunden
haben oder sich in ihrem Berufswunsch bestatigefubAllerdings sagten auch nur 8,9 % der Mad-

chen, dass sie jetzt wiissten, was sie nicht mashéen.

Entgegen erster Vermutungen lieR eine Uberpriifabgn dieser Frage eine Altersabhangigkeit vor-

liegt, keine diesbeziiglichen Ergebnisse erkennenaileren Worten: Beziiglich des Berufswunschs
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bzw. der Auswirkungen des Girls’ Days auf den Bsmunsch unterscheiden sich die jlingeren

chen nicht von den Alteren.

Bestétigt wird die gerade gemachte Beobachtung deesMadchen zum Grofteil noch sehr unent-
schlossen sind Uber den Weg, den sie spater ebenaflich einschlagen wollen, durch die Antworten
auf die Frage nach den konkreten Berufswiinscheividdchen (vgl. Frage 11; Welchen Beruf, wel-
che Ausbildung oder welches Studium konntest dunaah der Schule vorstellen?; frei Antwortmaog-
lichkeit). Hier sagen 10 Teilnehmerinnen explidéss sie es noch nicht wissen. 42 aul3ern dagegen
konkrete Vorstellungen, davon 22 mehr als eineerAkitive, die haufig sehr unterschiedlich sind (z.B
z&hlte ein Madchen die Alternativen Meeresbiolotissenschaftlerin, Kunst/Designerin und Schau-
spielerin auf, wahrend sich eine Andere vorstekennte, entweder Designerin, Schauspielerin oder
Biologin zu werden). Die fur die FH interessantda, hier angebotenen, Bereiche nannten 10 Mad-
chen (Mathematik: 4 Nennungen; Computer/Informatik: (Allgm.) Naturwissenschaften: 5x; Archi-
tektur: 2x; Multimedia: 1x).

4.2  Auswirkungen auf die FH

Fur die FH als Veranstalterin ist es wichtig, ztalren, inwieweit durch den Besuch des Girls’ Day
auch eine Bindung an die FH entstanden ist. Geffagach, ob die Teilnehmerinnen Lust zu einem
spateren Praktikum, einer Ausbildung oder einendli8ta an ihrem Girls’ Day-Platz hatten (vgl. Fra-

ge 6), antworteten knapp 40 % der Madchen mit eid@rf2005: 50 %). Abgelehnt haben es mit rund
10 % der Madchen nur wenige (2005: 0 %). Die Haifte in der Beantwortung dieser Frage unent-

schieden (2005: 47,1 %) und wusste es noch nicht.

0% 20% 40% 60% 80% 100%

2002 [

2003

2004

2005

2006 [

|I:Ija Onein Eweik nicht |

Abb. 3  Option eines spateren Studiums an der Mdrgleich der Ergebnisse aus den Jahren 2002 b 20
(Frage 23; Kannst du dir vorstellen, spater arFiteGieRen-Friedberg zu studieren?)
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Wahrend die eben genannte Frage des offiziellegeba@gens alle Moglichkeiten — Praktikum, Aus-
bildung, Studium — gleichzeitig erfasste, wurdefacthhochschulbezogenen Zusatzteil die Frage nach
einem mdoglichen spateren Studium explizit gesfedt. Frage 23). Hier zeigt sich nahezu die gleiche
Verteilung (vgl. Abbildung 3; ja: 44,6 %, nein: 344, weil3 nicht: 50 %). Das Interesse an einem spa-

teren Studium an der FH ist dabei unabhangig votarAer Teilnehmerinnen.

Damit wird ein sehr &hnliches Ergebnis erzielt imielen Vorjahren, mit Ausnahme des letzten Jahres
(vgl. Abbildung 3): 2005 gab es keine Verneinungdieése spatere Option, 65 % konnten es sich vor-

stellen (Ja-Stimmen) und 35 % waren noch unentssato(Weil3 nicht-Antworten).

Das (sehr) grof3e Interesse der Teilnehmerinnedeetzten Jahren im Kontakt mit der Hochschule
zu bleiben (vgl. Frage 24), gab es dieses Mal temnieht. Nur knapp 30 % hatten Lust nach dem
Girls’Day an weiteren Veranstaltungen der FH tailzimen und Uber entsprechende Angebote in-

formiert zu werden (vgl. Abbildung 4).

0% 20% 40% 60% 80% 100%

2002 [ [

2003 [ [

2004 [ |

2005 [ [

2006 [

Abb. 4: Interesse an weiteren Angeboten der Fldueéhmen bzw. darliber informiert zu werden — ol der Ergeb-
nisse aus den Jahren 2002 bis 2006 (Frage 2Heiele hast du Lust, nach dem Girls Day an weiteéveranstal-

tungen der FH teilzunehmen? Mdchtest du Uber Boige(z.B. Schnupperstudium) informiert werden?)

Da die Bewertung des Girls’Day 2006 an der FH zetaras schlechter war als im Vorjahr, aber den-
noch in der Gesamt- wie auch Einzelbewertung guséhr gut ausfiel, ist dieses Ergebnis etwas uber-

raschend.

5 Fazit und Ausblick

Der grundsatzlichen Idee eines Girls’ Day stehenTdatilnehmerinnen sehr positiv gegenuiber. Diese
hohe Akzeptanz kommt auch darin zum Ausdruck, dasser mehr Madchen bereits Teilnahmeer-

fahrungen aus dem letzten Jahr bzw. den letzteedahitbringen.
Auch der Aktionstag an der FH verlief erneut seffiolgreich. Die zur Verfiigung stehenden Platze
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waren wieder schnell an interessierte Madchen wemyeErfreulich fir die Hochschule als Verans-
terin ist dabei auch anzumerken, dass die Teilnghmen sich haufig tber Eigeninitiative um diesen
Platz bemiiht haben, sodass davon auszugehen sst,dda Madchen darauf achten, dass er ihren

Interessen und ihrem Wunsch nach beruflicher Qemmig am starksten entspricht.

Alle Teilnehmerinnen bewerteten den Tag sowohlen@esamtbewertung als auch in der Bewertung
der verschiedenen Angebote mit gut bis sehr gut.digietwas kritischere Bewertung im Vergleich
zum Vorjahr/zu den Vorjahren gibt es keine unniiieé Erklarung. Denkbar ware vielleicht ein ge-
wisser ,Gewohnungseffekt* gewesen. Da immer mehdd®h@&n regelméRig an dem Aktionstag teil-
nehmen, lage es unter Umstanden nahe zu vermuisn, et immer schwieriger sei, sie zu Uberra-
schen/zu ,entertainen” bzw. dass durch die Verpleckeit und den Zuwachs an Erfahrungen ihre
Kritikbereitschaft und ihr Urteilsvermbgen anstie§gatistisch lasst sich diese Vermutung nicht-bele

gen.

Mit Blick auf die Ergebnisse Girls’Day in Friedbepteibt abschlielend zu wiinschen, dass ein solcher
Aktionstag nachstes Jahr auch wieder am StandefiéBi angeboten wird, denn der Girls’'Day bietet
fur die Hochschule eine gute Chance in den Dialdg(potenziellen) zukinftigen Studentinnen zu

kommen.
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Anhang
Anhang | Hochschulspezifischer Zusatzfragebogen

Fragen 18-25

@ Warum hast du dich entschieden, den Girls’ Dayééigr an der FH mit zu machen?

Weil

S Zu welchem Team gehdrst du?  Ich gehére zu Team Nr.

< Gibt es etwas, was du an der FH heute noch gernesgden/erlebt hattest?

2 Wie beurteilst du den Girls’ Day an der FH GielRen-Fiedberg insgesamt?
(bitte eine Angabe in jeder Zeile)

1 2 5

Die Organisation war sehr gut ... O O O O O | ... sehr schlecht
LAEI () MR ) sehr interessant ... O O O O O |... uninteressant
war(en)

Ich habe viel Neues erfahren ... O O O O O | ... nichts Neues erfahren
E'e e sehr gut erklaren ... O O O O O | ... nicht gut erklaren

onnten

Meine Fragen sind gut beantwortet worden ..| O O O O O | ... nicht gut beantwortet worder

< Wie hat dir die Nachmittagsveranstaltung ,Schwarzed.icht — Beobachtung von schwarzen
Lochern® gefallen? (bitte eine Angabe in jeder Zeile)

Die schwarzen Locher

mich sehr interessiert ... O O O O O | ... mich nicht interessiert
haben

Die Vorlesung hat viel Spal3 gemacht ... O O O O O | ... keinen Spal? gemacht

< Kannst du dir vorstellen, spater an der FH GielRen-Fedberg zu studieren?

QJa O Nein O Weild nicht

< Vielleicht hast du Lust nach dem Girls’ Day an weiéren Angeboten der FH teilzunehmen?
Mdchtest du tber Angebote (z.B. Schnupperwoche) iafmiert werden?

QO Nein O Ja, mein Name und meine.Anschrift. lauten;

< Wie findest du grundsatzlich die Idee, dass es fiMadchen einen extra Girls’ Day gibt?
O super O gut O es geht so QO peinlich O keine Meinung
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Anhang Il  Einzelbewertungen der Workshops

Einzelbewertungen der Workshops differenziert ridexin verschiedenen Teams
(vgl. Frage 20, jeweils 5er-Skalierung)

Anhang lla
Team Mein Workshop war
sehr interessant unirgsaat
(Haufigkeit der Nennungen)
Nr. | Inhalt N 1 2 3 4 5 k.A.
1 Telekommunikation 6 2 3 -- 1 - -
2 Steuerung eines Roboters 3 + 1 1 L P -
3 Messung von optischen Fasern 6 - 6 - L L 4
4 Vitamin C-Bestimmung 6 1 2 2 1 - -
5 Aufbau eines Computers 6 1 2 1 -t -+ 2
6 Digitale Fotografie 6 6 - - - - -
7 Computerspiel 5 3 1 - - - 1
8 Wie wird die Kuh lila?/Technisches Zeichnen am @otar | 6 4 2 - - - -
9 Physik zum Anfassen/Wie wird die Kuh lila? 6 -t 3 3 - - -
10 | Publizieren im Internet 6 6 -- - - - -
23 19 6 3 2 3
Anhang I1b
Team Ich habe
viel Neues nichts Neues erfahr
(Haufigkeit der Nennungen)
Nr. | Inhalt N 1 2 3 4 5 k.A.
1 Telekommunikation 6 3 3 - - - -
2 Steuerung eines Roboters 3 + B - - - -
3 Messung von optischen Fasern 6 B ] L L - 4
4 Vitamin C-Bestimmung 6 2 - 2 1 -- 1
5 Aufbau eines Computers 6 1 3 1 -t -+ 1
6 Digitale Fotografie 6 1 4 1 - - -
7 Computerspiel 5 3 2 - - - -
8 Wie wird die Kuh lila?/Technisches Zeichnen am @otar | 6 5 1 - - - -
9 Physik zum Anfassen/Wie wird die Kuh lila? 6 1 31 1 -- --
10 | Publizieren im Internet 6 4 1 1 -- - -
23 23 6 2 -- 2
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Anhang llc

Team Die Verantwortlichen konnten
sehr gut nicht grkléren
(Haufigkeit der Nennungen)
Nr. |Inhalt 1 2 3 4 5 KA.
1 Telekommunikation 3 2 1 - - -
2 Steuerung eines Roboters 4 D il - - -
3 Messung von optischen Fasern 7\ 1 L- - -
4 Vitamin C-Bestimmung 2 1 2 -- -- 1
5 Aufbau eines Computers 3 2 . 1 -
6 Digitale Fotografie 6 - - - - -
7 Computerspiel 4 1 - - - -
8 Wie wird die Kuh lila?/Technisches Zeichnen am @ater 5 1 -- -- -- --
9 Physik zum Anfassen/Wie wird die Kuh lila? Y. 2 1 -- -- 1
10 | Publizieren im Internet 4 1 1 -- - -
33 13 7 -- -- 3
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